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WSPOMNIENIE O DOBRYM
DYREKTORZE SZKOLY
W MIERZESZYNIE

Dyrektor
w Mierzeszynie, Sp. Ludwik Jakubek zapisal
sie w mojej pamieci jako czlowiek surowy,
a jednocze$nie cieply i serdeczny, pelen
milosci do Boga i Ojczyzny.

Pewnego dnia zniknal ze szkoly. Dla nas
byla to podwodjna strata, poniewaz przed

naszej Szkoly Podstawowej

odejSciem dyrektora zniknely 2ze Scian
w naszych klasach krzyze powieszone tam
reka ks. Gerarda Borysa. Pamietam ten
smutek i zal, niemal poré6wnywalny do zaloby.
P6zniej po jakim$ czasie dowiedzialam sie
od mojego taty, co bylo przyczyna odejscia
naszego dyrektora. Pierwszy sekretarz partii
wydal Dyrektorowi polecenie zdjecia krzyzy
ze §cian. Sp. Ludwik Jakubek odpowiedzial
ryzykujac kariere i byt rodziny, ze ,,nie
on je wieszat i nie bedzie ich zdejmowad”.
Wiadomo jak to sie skonczylo. Degradacja
ze stanowiska dyrektora na stanowisko
zwyklego nauczyciela 2z jednoczesnym
przeniesieniem do innej placowki, zeby nie
wzbudzaé niepotrzebnych buntéw w lokalnym
spoleczenistwie. Niedawno mieliSmy 40.

rocznice naszej Pierwszej Komunii Swietej.
W czasie spotkania klasowego po latach,
wspomnialam, iz uczestniczylam w pogrzebie
§p. Ludwika Jakubka, 6wczesnego dyrektora.
od

razu byla

""Ts}ut@ BN

reakcja

WENE)

moich kolegow

DEIE

I—

J- r‘“..

EIEE)

T~

_.‘

DIDNDIE

i kolezanek, zaczely sie¢ wspomnienia. Jedna
osoba wspominala, ze jak rozrabialiSmy
w klasie i, gdy nauczyciel powiedzial, ze
pojdziemy na , dywanik” do dyrektora, to
dzialalo na nas to, jak kubel zimnej wody.
OczywiScie nie dlatego, ze byl czlowiekiem
przesadnie surowym, tylko funkcja
sprawowana przez niego tak na nas dzialala.
Inny uczefi wspominal, ze nasi nauczyciele
,,mieli pogotowie strajkowe i nosili bialo-
czerwone opaski na przedramieniu”. MySmy
tego nie rozumieli, dlaczego tak jest, wiec
chlopak postanowil zrobi¢ sobie z kartki
papieruopaskeiwybralsie na przerwe. Spotkat
na korytarzu pana dyrektora, ten zdziwiony
zapytal: a co to? Na to uczen z zachowaniem
powagi odpowiedzial: ,,wy macie, czemu ja
nie moge miec¢?!” - Wzbudzilo to w dyrektorze
Smiech i rozczulenie.

Pamietam, Ze moi rodzice zawsze z wielkim
szacunkiem moéwili o jego osobie. Dotyczylo
to m.in. wspolpracy miedzy Komitetem
Rodzicielskim a Dyrekcja Szkoly.

Po latach niejednokrotnie na mojej drodze
spotykalam $p. Ludwika Jakubka. W pamieci
pozostala mi scena jak opowiadal o swojej
rodzinie, jaki byl z niej dumny i szczesliwy.
Cieszyl sie bardzo, ze urodzily mu sie wnuki.
Radowal sie kazdym sukcesem swojej rodziny.
Po doswiadczeniach, ktore go spotkaly
rodzina byla dla niego najwazniejsza.

Do ostatniego naszego spotkania doszlo dwa
lata temu. - Robil z zona zakupy w sklepie,
w ktorym wowczas pracowalam. Widaé¢ bylo
jak z wielka troska i miloScia spogladal na
swoja zone i jak ona byla zatroskana o niego.
- Wzor malzenistwa, chcialoby sie powiedzieé.
Pozniej sie dowiedzialam, ze prowadzili
nauki przedmalzeniskie, i jako§ mnie to nie
zdziwilo.

Sp. dyrektor Ludwik Jakubek bedzie mi
sie zawsze kojarzyl z obrona krzyza. Innego
obronce krzyza juz mamy: patrona szkoly ks.
Jana Pawla Aeltermanna. Jacy my jesteSmy
szczeSliwi majac takie wzory: ks. Jan Pawel
Aeltermann, Ludwik Jakubek. Korzystajmy
z tych wzorcow w dzisiejszych czasach, kiedy
walczy sie¢ z KosSciolem, profanuje si¢ jego
Swietosci. Pozwole sobie na koniec zacytowac:
,»»Nie zdejme Krzyza z mojej sciany ...”

IWONA FENSKA z domu KAKOL
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Kosciot Boga zywego, filar i podpora prawdy (por. 1 Tm 3,15)

Ll

DEKLARACJA DOTYCZACA PRAWD
ODNOSZACYCH SIE DO NIEKTORYCH BLEDOW
NAJBARDZIEJ ROZPOWSZECHNIONYCH
W ZYCIU KOSCIOLA NASZYCH CZASOW

Podstawy wiary

1. Prawidlowy sens wyrazen ,,zywa tradycja”, ,,zywe Magisterium”, ,hermeneutyka ciqgglosci’
czy ,,rozwoj doktryny” jest taki, ze bez wzgledu na to, jak nowe byloby rozumienie depozytu wiary,
nie moze ono by¢ przeciwne temu, co Kosciol zawsze podawal do wierzenia w tej samej nauce,
w tym samym znaczeniu i w tym samym sformulowaniu (por. Sobor Watykarski I, Dei Filius, sesja
3, rozdzial4:,,in eodem dogmate, eodem sensu, eademque sententia”).

2. Znaczenie formul dogmatycznych ,,pozostaje w Kosciele prawdziwe i state, nawet wtedy,
gdy jest glebiej wyjasniane i pelniej rozumiane”. A zatem bledem jest twierdzié¢, Ze po pierwsze
sformuly dogmatyczne (lub jakis ich rodzaj) nie moglyby dokladnie wyrazaé prawdy, lecz tylko
w jej zamiennych przyblizeniach, ktore sq w jakis sposob jej znieksztalceniami lub podlegaja
zmianie”, po drugie ,,wspomniane formuly wyrazajq prawde w sposoéb nieokreslony, i dlatego
nalezy jej ciagle szukaé¢ przy pomocy owych przyblizen”. Dlatego tez ,kto przyjmowalby taka
opinie, nie moze uchroni¢ sie przed relatywizmem dogmatycznym i znieksztalcalby pojecie
nieomylnosci Kosciota, dotyczacej jednoznacznego nauczania i przyjmowania prawdy” (Swieta
Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja o katolickiej doktrynie o Kosciele przeciw niektérym
wspolczesnym bledom Mysterium Ecclesiae, nr 5).

Wyznanie Wiary

3. ,,Krolestwo Boze, majace tu na ziemi poczatek w Kosciele Chrystusowym, nie jest z tego
sSwiata, ktorego ksztalt przemija, i ze wzrostu tego krolestwa nie mozna uwazac za to samo co
postep kultury ludzkiej czy tez wiedzy lub techniki; lecz, ze wzrost ten dotyczy wprost coraz
glebszego poznawania niedosciglych bogactw Chrystusowych coraz usilniejszego poktadania
nadziei w dobrach Wiecznych, coraz zarliwszego odpowiadania na mitos¢ Boza i wreszcie
coraz obfitszego szerzenia sie miedzy ludzmi laski i swietosci. (...) Usilnej troski, z jaka Kosciél,
oblubienica Chrystusowa, odnosi sie do potrzeb ludzkich, do ich radosci i oczekiwan, bolesci
i trudow, nie nalezy poczytywac za nic innego jak za gorace pragnienie towarzyszenia im, aby
oswiecaé ich swiatlem Chrystusa i aby gromadzi¢ oraz jednoczyé¢ wszystkich w Nim, jedynym
ich Zbawicielu. Nigdy zas nie nalezy pojmowaé tej troskliwosci w tym sensie, jak gdyby Kosciotl
upodabnial sie do spraw tego swiata albo jakby stabnal w samym zapale, z jakim wyczekuje
Pana i Jego wiekuistego krolestwa” (Pawel VI, List apostolski Solemni hac liturgia (Wyznanie
wiary Ludu Bozego, 27) Zatem falszywe jest twierdzenie o tym, ze Bog bedzie uwielbiony gléwnie
przez poprawe doczesnych i ziemskich warunkow zycia ludzkosci.

4. Po ustanowieniu Nowego i Wiecznego Przymierza w Jezusie Chrystusie nikt nie moze by¢
zbawiony jedynie przez posluszenistwo prawu Mojzesza bez wiary w Chrystusa jako prawdziwego
Boga i jedynego Zbawiciela ludzkosci (por. Rz 3,28; Ga 2,16).
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5. Muzulmanie i wszyscy, ktorzy nie maja wiary w Jezusa Chrystusa, Boga i czlowieka,

nawet jesli sa monoteistami, nie oddaja chwaly Bogu w taki spos6b, w jaki czynia to chrzesScijanie,

ktorzy otrzymawszy Ducha przybranego synostwa (por. Rz 8, 15) sprawuja nadprzyrodzony kult
w Duchu i w Prawdzie (por. J 4,24; Ef 2,8).

!

6. Duchowosci i religie promujace jakiegokolwiek rodzaju balwochwalstwo lub panteizm
nie moga byé uwazane, ani za ,,nasiona”, ani za ,,owoce” Boskiego Logosu, poniewaz sa one
oszustwem stojacym na przeszkodzie ewangelizacji i wiecznemu zbawieniu ich zwolennikéw
zgodnie z tym, co naucza Pismo Swiete: ,,niewiernych, ktérych umysly zaslepil bég tego swiata,
aby nie olsnit ich blask Ewangelii chwaly Chrystusa, ktory jest obrazem Boga” (2 Kor 4, 4).

7. Zgodnie z zasadami prawdziwego ekumenizmu niekatolicy musza przystapic do tej jednosci,
ktora Kosciol katolicki juz posiada w taki sposob, Ze nie moze by¢ ona utracona, gdyz jest ona
owocem niewatpliwie wysluchanej przez Ojca modlitwy Chrystusa - ,,aby byli jedno” (J 17,11).
Jedno$é te wyznaje sie w Symbolu wiary, ,, Wierze w jeden Koscié?’. Ekumenizm zatem nie moze
dazy¢ do ustanowienia nowego zjednoczonego Kosciola, ktory jeszcze nie istnieje.

8. Pieklo istnieje, a ci, ktorzy sa na nie skazani za ktorykolwiek nie odpokutowany grzech
Smiertelny, sa potepieni na wieki przez boska sprawiedliwosé (por. Mt 25,46). Zgodnie z nauka,
Pisma Swietego nie tylko upadle anioly, ale takze dusze ludzkie sa potepione na wieki (por. 2 Tes
1,9; 2 Pt 3,3). Co wiecej, potepione na wieki ludzkie istoty nie zostana unicestwione, poniewaz
ich dusze zgodnie z nieomylnym nauczaniem Kosciola sa nieSmiertelne (por. V Sobor Lateranski,
sesja 8).

9. Religia bedaca owocem wiary w Jezusa Chrystusa, wcielonego Syna Bozego i jedynego
Zbawiciela ludzkosSci, jest jedyna religia chciana przez Boga pozytywnym aktem woli. Twierdzenie,
ze Bog pragnie r6znorodnosci religii tak jak pragnie zréznicowania plciowego ludzkosci na pleé
meska i zefiska oraz wielosci narodow jest bledna opinia.

10. ,,Nasza religia [chrzescijariska] rzeczywiscie tworzy prawdziwe i zywe obcowanie
z Bogiem, jakiego inne religie da¢ nie moga, chociazby, ze tak powiemy, wyciagaly swe ramiona
do nieba” (Pawel VI, Adhortacja apostolska Evangelii nuntiandi, 53).

11. Dar wolnej woli, ktorym Bog Stworca obdarzyl osobe ludzka, daje czlowiekowi naturalne
prawo wyboru jedynie dobra i prawdy. Nikt nie ma zatem naturalnego prawa do obrazania Boga
poprzez wybor zla moralnego lub religijnego bledu, jakim jest balwochwalstwo, bluZnierstwo lub
inna forma falszywej religii.

Prawo Boze

12. Usprawiedliwiona osoba ludzka ma dzieki pomocy laski Bozej wystarczajaca moc, aby
wypelni¢ obiektywne wymagania Prawa BozZego, poniewaz wszystkie przykazania Boze sa mozliwe
do wypelnienia dla usprawiedliwionego. Laska Boza, kiedy usprawiedliwia grzesznika, z samej
swej natury skutkuje odwroceniem sie od kazdego grzechu ciezkiego (por. Sobor Trydencki, sesja
6, dekret o usprawiedliwieniu, rozdziat 11; 13).

13. ,,Wierni maja obowiqzek uznawadé i zachowywaé szczegoltowe normy moralne, ogloszone
i nauczane przez Kosciol w imie Boga, Stworcy i Pana. (...) Milosé Boga i mitosé blizniego
jest nieodtaczna od zachowywania przykazan Przymierza odnowionego przez krew Chrystusa
i przez dar Ducha Swietego” (Jan Pawel II, Encyklika Veritatis splendor, 76). Zgodnie z nauka
tej samej encykliki za bledna nalezy uznaé opinie tych, ktérzy ,,przypisuja sobie zdolnosé
usprawiedliwienia - to znaczy uznania za moralnie dobre - swiadomych decyzji, ktore
prowadza do czynow sprzecznych z przykazaniami prawa Bozego i naturalnego. [Zatem] teorie
te nie moga powolywadé sie na tradycje katolickiej moralnosci.” (tamze)
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14. Wszystkie przykazania Boze sa rownie sprawiedliwe i milosierne. Bledem jest zatem
uwazagc, ze czlowiek bedac posluszny Boskiemu zakazowi— na przyklad co do széstego przykazania,
ktore zakazuje cudzolostwa — moze grzeszy¢ przeciwko Bogu tym wlasnie aktem posluszenstwa,
wyrzadzi¢ sobie krzywde lub grzeszy¢ przeciwko blizniemu.

15. ,,Zadna okolicznosé, zaden cel, zadne prawo na swiecie nigdy nie beda mogly uczynié¢
godziwym aktu, ktory sam w sobie jest niegodziwy, poniewaz sprzeciwia sie Prawu Bozemu,
zapisanemu w sercu kazdego czlowieka, poznawalnemu przez sam rozum i gloszonemu przez
Kosciol.” (Jan Pawel II, Encyklika Evangelium vitae, 62). Istnieja zasady moralne i prawdy
moralne zawarte w boskim objawieniu i prawie naturalnym, ktéore obejmuja zakazy caltkowicie
zabraniajace pewnego rodzaju aktow, poniewaz akty te sa zawsze wielka niegodziwoscia ze wzgledu
na ich przedmiot. Dlatego twierdzenie, ze dobra intencja lub dobry skutek jest lub moze by¢
wystarczajaca, aby usprawiedliwi¢ dokonanie takiego czynu, jest bledna (por. Sobér Trydencki,
sesja 6 o usprawiedliwieniu, kanon 15, Jan Pawel II, Adhortacja Apostolska Reconciliatio et
Paenitentia, 17; Encyklika Veritatis splendor, 80).

16. Kobiecie, w ktorej lonie poczelo sie dziecko, prawo Boze i prawo naturalne zakazuje zabicia
obecnego w tym lonie ludzkiego zZycia niezaleznie od tego czy zrobilaby to sama, czy z pomoca
innych w spos6b zamierzony czy niezamierzony (Jan Pawetl II, Encyklika Evangelium vitae, 62).

17. Procedury, ktore powoduja zaplodnienie poza macica, sa ,nie do przyjecia z punktu
widzenia moralnego, poniewaz oddzielaja prokreacje od prawdziwie ludzkiego kontekstu aktu
malizenskiego” (Jan Pawel II, Encyklika Evangelium vitae, 14).

18. Zaden czlowiek nie moze moralnie usprawiedliwié ani nie moze zostaé moralnie
upowazniony do tego, by w imie unikniecia doczesnego cierpienia zada¢ sobie Smieré¢ lub
pozwoli¢, aby inni go usSmiercili. ,,Eutanazja jest powaznym naruszeniem Prawa Bozego jako
moralnie niedopuszczalne dobrowolne zabojstwo osoby ludzkiej. Doktryna ta jest oparta na
prawie naturalnym i na stowie Bozym spisanym, jest przekazana przez Tradycje Kosciota oraz
nauczana przez Magisterium zwyczajne i powszechne” (Jan Pawel II, Encyklika Evangelium
vitae, 65).

19. Malzenistwo z woli Bozej i z prawa naturalnego jest nierozerwalnym zwiazkiem mezczyzny
i kobiety (por. Rdz 2,24; Mk 10, 7-9, Ef 5,31-32). ,,Z samej zas natury swojej instytucja matzeriska
oraz mitosé malzeriska nastawione sa na rodzenie i wychowanie potomstwa, co stanowi jej
Jjakby szczytowe uwienczenie” (Sobér Watykanski II, Gaudium et spes, 48).

20. Zgodnie z prawem naturalnym i prawem Bozym zaden czlowiek nie moze bez popadania
w grzech dobrowolnie korzysta¢ ze swojego potencjalu seksualnego, to jest wzbudzaé pozadania
seksualnego, poza waznie zawartym malzefistwem. Dlatego jest sprzeczne z Pismem Swietym
i Tradycja twierdzié, ze sumienie moze w spos6b prawdziwy i shuszny uzna¢ akty plciowe spelniane
Przez osoby cywilnie ze soba zwiazane, gdy jeden z nich lub oboje pozostaja zwiazani sakramentalnie
z inna osoba, za moralnie usprawiedliwione, a nawet, ze Bég oczekuje lub nawet nakazuje takie
akty (por. 1 Kor 7,11; Jan Pawel II, Adhortacja apostolska Familiaris consortio, 84).

21. Prawo naturalne i prawo Boze zakazuje ,wszelkiego dzialania, ktéore - badz to
w przewidywaniu zblizenia matzeniskiego, badz podczas jego spelniania, czy w rozwoju jego
naturalnych skutkow - mialoby za cel uniemozliwienie poczecia lub prowadzitoby do tego”
(Pawel VI, Encyklika Humanae vitae, 14).

22. Kto rozwiodlszy sie cywilnie z waznie posSlubionym malZzonkiem, zawarl cywilne
malzefistwo z inna osoba, chociaz jego malzonek Zyje oraz zyje more uxorio ze swoim cywilnym
partnerem i decyduje sie pozosta¢ w tym zwiazku z pelna Swiadomoscia natury swego aktu i przy
pelnej zgodzie woli na ten akt, znajduje sie¢ w stanie grzechu Smiertelnego, a zatem nie moze

otrzymac laski uswiecajacej i wzrasta¢ w milosci. Dlatego tacy chrzescijanie, jesli nie Zyja jak
L]
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»brat z siostrq”, nie moga przyjmowaé Komunii Swietej (Jan Pawet II, Adhortacja apostolska
Familiaris consortio, 84).

23. Dwie osoby tej samej plci grzesza ciezko, gdy daza do przyjemnosci seksualnej pltynacej
z obcowania ze soba (por. Kpt 18,22, Kpt 20,13, Rz 1,24-28, 1 Kor 6,9-10, 1 Tm 1,10; Jk 7). Akty
homoseksualne ,,w zadnym wypadku nie beda mogty zostaé¢ zaaprobowane” (Katechizm Kosciola
Katolickiego 2357). Dlatego tez nalezy uznaé za sprzeczny z prawem naturalnym i z objawieniem
Bozym poglad, zgodnie z ktérym Boég Stworca, niektorym ludziom dal naturalna sklonnosé do
odczuwania pozadania seksualnego osob przeciwnej plci, a innym dal naturalna sklonnosé¢ do
odczuwania pozadania seksualnego osob tej samej plci i ze Bég chce, aby ta sklonnos¢ w pewnych
okolicznosciach byla realizowana.

24. Prawo ludzkie lub jakakolwiek inna wladza ludzka ze wzgledu na to, ze jest to sprzeczne
z prawem naturalnym i Bozym, nie moze da¢ dwém osobom tej samej plci prawa do zawierania
malzenistwa, a takZze moze oglaszaé, ze dwie osoby tej samej plci staja sie malzeistwem. ,, W planie
Stworcy komplementarnosé pici i plodnosé naleza wiec do samej natury instytucji malzenstwa”
(Kongregacja Nauki Wiary, Uwagi dotyczace projektow legalizacji zwiazkow miedzy osobami
homoseksualnymi, 3 czerwca 2002, 3).

25. Zwiazki, ktore nosza nazwe malzeistwa, lecz nim nie sa w rzeczywistosci, nie sa w stanie
otrzymac¢ blogoslawiefistwa Kosciola, poniewaz jest to sprzeczne z prawem naturalnym i prawem
Bozym.

26. Wladza cywilna nie moze ustanawia¢ zwiazkéw cywilnych lub prawnych miedzy dwiema
osobami tej samej plci, ktore wyraznie naSladowalyby zwiazek malzefiski, nawet jesli takie zwiazki
nie otrzymuja nazwy malzefistwa, poniewaz takie zwiazki zachecalyby do ciezkiego grzechu
osoby, ktore je tworza a dla innych stalyby sie przyczyna powaznych skandali (por. Kongregacja
Nauki Wiary, Uwagi dotyczace projektow legalizacji zwiazkow miedzy osobami homoseksualnymi,
3 czerwca 2003, 11).

27.Ple¢ meskaizeiska, ,,byciemezczyzna”, ,,bycie kobietq” sa rzeczywistosciamibiologicznymi,
stworzonymi przez madra wole Boza (por. Rdz 1,27, Katechizm Kosciola Katolickiego 369).
Jest zatem buntem przeciwko prawu naturalnemu i prawu Bozemu oraz grzechem ciezkim, gdy
mezczyzna okaleczajac sie stanie sie kobieta lub tez zwyczajnie oglosi sie kobieta lub gdy kobieta
stanie sie mezczyzna czy tez, gdy wladza cywilna uznaje za swoj obowiazek lub prawo dzialaé
tak, jakby takie rzeczy byly lub mogly by¢é mozliwe i uzasadnione (por. Katechizm Kosciola
Katolickiego, 2297).

28. Zgodnie z Pismem Swietym i stala tradycja Magisterium zwyczajnego i powszechnego
Kosciol nie popelnil bledu nauczajac, ze wladza cywilna moze zgodnie z prawem moralnym
wykonywaé¢ kare Smierci na zloczyicach, gdy jest to naprawde konieczne dla zachowania
istnienia lub slusznego porzadku spolecznego (por. Rdz 9,6, J 19,11, Rz 13,1-7, Innocenty III,
Professio fidei Waldensibus praescripta; Katechizm rzymski Soboru Trydenckiego, czes¢ III, 5,
nr 4, Pius XII, Przemé6wienie do czlonkow Stowarzyszenia Katolickich Prawnikow Wloskich, 5
grudnia 1954).

29. Kazda wladza tak na ziemi, jak w niebie nalezy do Jezusa Chrystusa, dlatego spolecznosci
ludzkie i wszystkie inne stowarzyszenia ludzi podlegaja jego krolewskiej wladzy, a ,,obowiqgzek
oddawania Bogu prawdziwej czci odnosi sie do cztowieka w wymiarze indywidualnym
i spotecznym” (Katechizm KosSciola Katolickiego, 2105; por. Pius XI, Encyklika Quas primas, 18-
19; 32).

Sakramenty

30. W Najswietszym Sakramencie Eucharystii dokonuje si¢ cudowna przemiana, a wiec calej
substancji chleba w Cialo Chrystusa i calej substancji wina w Jego Krew. Przemiane te Kosciol
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katolicki nazywa bardzo trafnie i wlaSciwie przeistoczeniem (por. IV Sobor Lateraniski, rozdziat
1, Sobor Trydencki, sesja 13, rozdzial 4). ,A wszelkie ttumaczenia teologow, ktore staraja
sie nieco rozumieé te tajemnice, aby zgodne byly z wiara katolicka, powinny niewzruszenie
utrzymywadé, ze niezaleznie od naszej swiadomosci chleb i wino po konsekracji rzeczywiscie
przestaja istnieé, tak ze po niej godne uwielbienia Ciato i Krew Pana Jezusa sq prawdziwie

przed nami obecne pod postaciami sakramentalnymi chleba i wina” (Pawel VI, List apostolski
Solemni hac liturgia (Wyznanie wiary Ludu Bozego), 25).

31. Sformulowanie, za pomoca ktorego Sobor Trydencki wyrazil wiare Kosciola w NajSwietsza
Eucharystie, jest odpowiednie dla ludzi wszystkich czasow i miejsc, poniewaz jest ono nauczaniem
wciaz aktualnym (por. Jan Pawetl II, Encyklika Ecclesia de Eucharistia, 15).

32. We Mszy Swietej jest skladana Tréjcy Przenaj$wietszej prawdziwa i wlasciwa ofiara. Jest to
ofiara przeblagalna, ktora jest skuteczna zaréwno dla zZyjacych na ziemi, jak dla dusz w czysécu.
Bledem jest zatem twierdzenie, ze ofiara Mszy Sw. polega po prostu na tym, ze lud sklada duchowa,
ofiare z modlitw i z uwielbienia, a takze, Zze Msza moze lub powinna by¢ definiowana jako Chrystus
dajacy sie wiernym jako pokarm duchowy (por. Sobor Trydencki, sesja 12, rozdzial 2).

33. ,,Msza, ktora odprawia kaplan w zastepstwie Chrystusa moca wladzy otrzymanej przez
sakrament kaplarnistwa, i ktora ofiarowana jest przez niego w imieniu Chrystusa oraz cztonkow
Jego Mistycznego Ciala, jest rzeczywiscie ofiara Kalwarii, ktora uobecnia sie sakramentalnie
na naszych ottarzach. Wierzymy, ze tak jak chleb i wino konsekrowane przez Pana podczas
Ostatniej Wieczerzy przemienily sie w Cialo Jego i w Jego Krew, ktore niebawem mialy by¢ za
nas na krzyzu ofiarowane, rowniez chleb i wino konsekrowane przez kaptana przemieniaja sie
w Cialo i Krew Chrystusa zasiadajacego w chwale niebieskiej. Wierzymy, ze tajemna obecnos¢
Pana pod postacia tych rzeczy, ktore naszym zmystom w dalszym ciagu okazuja sie takimi jak
przedtem, jest prawdziwa, rzeczywista i substancjalna” (Pawel VI, List apostolski Solemni hac
liturgia (Wyznanie wiary Ludu Bozego), 24).

34. ,,Bezkrwawa Ofiara, dzieki ktorej, po wymowieniu stow konsekracji, Chrystus przybywa
na ottarz jako zertwa, jest dzielem samego kaptlana jako przedstawiciela osoby Chrystusa, a nie
Jjako przedstawiciela wiernych. (...) Ze wierni sktadaja Ofiare przez rece kaptana, wynika jasno
z tego, ze kaplan przy ottarzu zastepuje osobe Chrystusa ofiarujacego jako Gtowa w imieniu
wszystkich cztonkow. (...) Natomiast stwierdzenie, ze lud ofiaruje wraz z kaptanem nie oznacza,
Jjakoby czlonki Kosciola dopetnialy tak samo jak kaptan widzialnego obrzedu liturgicznego, co
wylacznie jest rzeczq kaplana do tego przez Boga powolanego, ale oznacza, ze lud swe wyrazy
uwielbienia, prosby, zadoséuczynienia i dziekczynienia jednoczy z wyrazami, czyli intencjami
kaptana - a nawet Najwyzszego Kaplana, w tym celu, aby one w samym ofiarowaniu zertwy
zostaly rowniez przez zewnetrzny obrzed kapltana przedstawione Bogu Ojcu” (Pius XII, Encyklika
Mediator Dei, 92).

35. Sakrament Pokuty jest jedynym zwyczajnym Srodkiem, przez ktéry mozna otrzymacé
odpuszczenie grzechow ciezkich popelnionych po Chrzcie §w. i na mocy prawa Bozego wszystkie
te grzechy musza by¢ wyznane co do liczby i co do rodzaju (por. Sob6r Trydencki, sesja 14, kanon
7).

36. Na mocy prawa Bozego spowiednik bez wzgledu na jakikolwiek pow6d nie moze naruszy¢
tajemnicy sakramentu Pokuty; ponadto zadna wladza kosScielna nie ma prawa zwalniaé¢ go
z tajemnicy sakramentalnej, a wladza cywilna nie ma prawa zmusza¢ go do jej naruszenia (por.
Kodeks prawa kanonicznego z roku 1983, kanon 1388 § 1; Katechizm KoSciola Katolickiego
1467).

37. Na mocy woli Chrystusa i w zgodzie z niezmienna tradycja KosSciola Komunia Swieta
nie moze by¢ udzielona tym, ktorzy trwaja w publicznie wiadomym stanie grzechu obiektywnie
ciezkiego, a sakramentalne rozgrzeszenie nie moze by¢ udzielone tym, ktorzy wyrazaja niecheé

do przestrzegania prawa Bozego, nawet jesli ta niecheé odnosi sie chociazby do jednej tylko
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powaznej materii (cfr. Sobor Trydencki, sesja 14, kanon 4; Jan Pawel II, List do Kardynala
William W. Bauma, 22 marca 1996).

38. Zgodnie ze stala tradycja KosSciola nie mozna udzieli¢ Komunii §w. tym, ktorzy zaprzeczaja
ktorejkolwiek prawdzie wiary katolickiej wyznajac formalnie przynaleznosé do heretyckiej lub
schizmatyckiej wspolnoty chrzescijaiiskiej (cfr. Kodeks Prawa Kanonicznego, kanon 915; 1364).

39. Prawo, zgodnie z ktorym kaplani sa zobowiazani do przestrzegania pelnej wstrzemiezliwosci
celibatu, wyplywa z przykladu Jezusa Chrystusa i nalezy do niepamietnej i apostolskiej tradycji
poswiadczonej stalym Swiadectwem Ojcow Kosciola i Rzymskich Biskupow i dlatego w KosSciele
Rzymskim zar6wno na poziomie regionalnym, jak i uniwersalnym nie nalezy znosi¢ tego prawa
poprzez wprowadzenie novum w postaci opcjonalnego celibatu kaplanskiego. Odwieczne i wazne
Swiadectwo KosSciola potwierdza, Ze zobowiazanie do wstrzemiezliwosci kaplaiskiej nie jest
nowym przykazaniem, lecz Ze zostalo ono przypomniane, poniewaz zostalo przez niektdorych
zaniedbane przez ignorancje i lenistwo. Przykazanie to jednak pochodzi od Apostolow i zostalo
ustanowione przez Ojcow zgodnie ze slowami: ,,bracia, stdjcie niewzruszenie i trzymajcie sie
tradycji, o ktorych zostaliscie pouczeni badz zywym stowem, badz za posrednictwem naszego
listu” (2 Tes 2,15). Tymczasem liczni sq ci, ktorzy zlekcewazyli nakazy naszych poprzednikow,
naruszyli czystosé Kosciota poprzez wlasnag zarozumiatosé i dostosowali sie do woli ludu, nie
bojac sie sadu Bozego” (Papiez Syrycjusz, Dekret Cum in unum z roku 386, kanon 1).

40. Z woli Chrystusa i z Boskiego ustanowienia Kosciola tylko mezczyzni ochrzczeni (viri) moga
otrzymaé sakrament Swiecen, zarowno w stopniu episkopatu, jak i prezbiteratu i diakonatu (por.
Jan Pawel II, List apostolski Ordinatio Sacerdotalis, 4). Co wiecej, twierdzenie, ze tylko Sobor
Ekumeniczny moze zdefiniowaé te sprawe, jest bledne, poniewaz autorytet nauczania soboru
ekumenicznego nie jest wiekszy od autorytetu nauczania Biskupa Rzymu (por. V Sobor Lateranski
sesja 11; Sobor Watykaiiski I, sesja 4, rozdzial 3).

31 maja 2019
Ks. Kardynal RAYMOND LEO BURKE

Patron Suwerennego Zakonu Maltanskiego

Ks. Kardynal JANIS PUJATS
Arcybiskup emerytowany Rygi

Ks. Arcybiskup TOMASZ PETA
Arcybiskup Metropolita Archidiecezji NajSwietszej Maryi Panny w Astanie

Ks. Arcybiskup JAN PAWEL LENGA
Biskup emerytowany Karagandy

Ks. Biskup ATHANASIUS SCHNEIDER

Biskup pomocniczy Archidiecezji NajSwietszej Maryi Panny w Astanie
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